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Pan

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14j § 1, art. 14b oraz art. 14c § 1- 3 w zwigzku z art. 60 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2023 1., poz. 2383 ze zm.) oraz art. 6 ust. 12
oraz art. 19 ust. ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz.U. z 2023
r. poz. 70 ze zm.), art. 6b ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (tj Dz.U. z 2020 r. poz.
333 ze zm.) oraz art. 6 ust. 8 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2022 r. o podatku lesnym (tj. Dz.U.
z 2019 1. poz. 888 ze zm.), Wéjt Gminy Lesznowola stwierdza, ze stanowisko Whnioskodawcy
w odniesieniu do opisanego stanu faktycznego przedstawionego we wniosku z dnia 07.04.2023 r.
o udzielenie indywidualnej interpretacji co do poboru naleznoéci podatkowych przez softysa w formie
inkasa w zakresie pytan:

1. ,Czy sytuacja w ktérej inkasent wplaca zebrane pienigdze za pomoca swojego konta
osobistego jest ,nieprawidlowo dokonanym przelewem™ w kontekscie art. 60 par. 1 pkt 2
Ordynacji podatkowej? Pytanie dotyczy zarowno zdarzen przesztych jak i przysztych”;

2. ,Czy organ podatkowy moze uzna¢ ze 15 marca nie wplynety na jego konto w wyzej
wymienionej sytuacji? Pytanie dotyczy zaréwno zdarzen przesztych jak i przysztych”;

3. ,,Czy inkasent moze regulowaé zobowigzania podatkowe na konto gminy w formie wyzej
opisanej? Pytanie dotyczy zaréwno zdarzen przesztych jak i przysztych”

jest nieprawidtowe a postepowanie takie jest zbedne, a zatem niewskazane.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 14j § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U.
z 2023 r., poz. 2383 ze zm.), stosownie do swej kompetencji organ podatkowy na pisemny wniosek
podatnika, platnika wydaje w jego indywidualnej sprawie pisemng interpretacje przepiséw prawa
podatkowego. Wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z trescig art. 14b § 3 O.p. sktadajgcy wniosek o wydanie
interpretacji indywidualnej obowiazany jest przedstawi¢ wyczerpujaco zaistnialy stan faktyczny badz
zdarzenie przyszte oraz do przedstawienia wlasnego stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu
faktycznego albo zdarzenia przysztego. Na mocy art. 14c O.p. interpretacja indywidualna zawiera
oceng stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym tej oceny. Organ moze odstgpi¢
od uzasadnienia prawnego, jezeli stanowisko wnioskodawcy jest prawidlowe w pelnym zakresie (§ 1).

W razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy, interpretacja indywidualna zawiera
wskazanie prawidlowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym (§ 2).

Pan pismem z dnia 07.04.2023 r. wnidst o udzielenie pisemnej interpretacii
co do poboru naleznosci podatkowych przez sottysa w formie inkasa.

Wnioskodawca przedstawit opis stanu faktycznego, zakres zapytania i wilasne stanowisko
w sprawie, a ponadto wnidst wymagang optate od wniosku.

W przedmiotowym wniosku zostat przedstawiony nastepujacy opis stanu faktycznego:

Opisujac stan faktyczny Pan wskazat, ze , Jako soltys solectwa

w gminie Lesznowola jestem inkasentem i pobieram podatek rolny oraz podatek od nieruchomosci.
Wplaty tego podatku dokonujq osoby fizyczne w formie gotéwki. Nastepnie gotowke 1q gotéwke
wplacam do wplatomatu na swoje konto osobiste i z niego dokonuje przelewu na konto gminy.
Przechodzqgc do kowkretnego zdarzenia wykonatem przelew z mojego osobistego
rachunku na konto Gminy Lesznowola w kwocie zt z tytulu 1 raty podatku
od nieruchomosci. Gmina Lesznowola w dniu 16 marca 2023 r. zwrécita mi calg wplacong kwote

Iytutem ,, Zwrot nieprawidlowo dokonanego przelewu z wlasnego konta jako Inkaso”.
W przyszlosci réwniez zamierzam stosowaé tq forme wplaty”.

W zwigzku z powyzszym zadano nastepujace pytania:

1. Czy sytuacja w ktorej inkasent wplaca zebrane pienigdze za pomocq swojego konta
osobistego jest , nieprawidlowo dokonanym przelewem” w kontekscie art. 60 par. 1 pkt 2
Ordynacji podatkowej? Pytanie dotyczy zaréwno zdarzer; przesztych jak i przyszhych.

2. Czy organ podatkowy moze uznaé ze 15 marca nie wplynely na jego konto w wyzej
wymienionej sytuacji? Pytanie dotyczy zaréwno zdarzen przesziych jak i przyszhych,

3. Czy inkasent moze regulowaé zobowigzania podatkowe na konto gminy w formie wyzej
opisanej? Pylanie dotyczy zaréwno zdarzen przeszdych jak i przysziych.

Na tle przedstawionego stanu faktycznego Wnioskodawca przedstawit nastepujgce stanowisko
wilasne w sprawie oceny prawnej zaistniatego stanu faktycznego i zdarzenia przysztego wraz
z uzasadnieniem:



W ocenie Wnioskodawcy:

1. nie mozna uznaé takiej sytuacji jako ,nieprawidtowo wykonanego przelewu” na co wskazuje
art. 60 par. 2 ustawy Ordynacja podatkowa;

2. organ podatkowy nie moze twierdzi¢, iz podatek nie zostal wptacony w dniu 15 marca 2023
roku co wynika wprost z ustawy Ordynacja podatkowa art. 60 par.1 pkt 2 ;

3. inkasent ma prawo regulowaé zobowigzania wobec gminy co dopuszcza ustawodawca wprost
w art. 60 par. 2 ustawy Ordynacja podatkowa.

W opinii Wnioskodawcy, gmina nie miata prawa, zgodnie z zasadg legalizmu zawartg w art. 7
Konstytucji RP, odméwié przyjecia dokonanej przez niego wptaty przelewem bankowym.

Whioskodawca wskazuje, iz przepisy Ustawy Ordynacja podatkowa art. 60 par. 2, jasno
okreslaja sposoby regulowania podatku przez inkasenta i dopuszczajg forme bezgotowkows.

Stanowisko organu z przytoczeniem przepisOw prawa:

Zgodnie z przepisami ustaw regulujgcych podatki i optaty lokalne, tj art. 6 ust. 12 oraz art.19
ust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 70
ze zm.), art. 6b ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz.U. z 2020 r. poz. 333 ze zm.)
oraz art. 6 ust. 8 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2022 r. o podatku lesnym (Dz.U. z 2019 r. poz. 888
ze zm.), rady gmin moga zarzadzi¢ ich pobér w drodze inkasa. Na inkasentéw podatku
od nieruchomosci, rolnego oraz lesnego powotywani sg czg¢sto sottysi poszezegdlnych sotectw.

Terminy zaptaty kazdego z w/w podatkéw zostaty ustalone w przepisach prawa to jest:
~ w art. 6a ust. 6 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym — do dnia 15 marca, 15 maja, 15
wrzesnia oraz 15 listopada roku podatkowego;

- w art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 1. o podatku lesnym - do dnia 15 marca, 15 maja,
15 wrze$nia oraz 15 listopada roku podatkowego),

- w art. 6 ust. 7 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych - do dnia 15 marca,
15 maja, 15 wrzesnia oraz 15 listopada roku podatkowego).

Zgodnie natomiast z art. 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. O.p., inkasent jest zobowigzany
do pobrania podatiu i wptacenia go we wtasciwym terminie organowi podatkowemu.

Terminem ptatnosci podatkéw dla inkasenta jest dziefi nastgpujacy po ostatnim dniu,
w ktérym, zgodnie z przepisami prawa podatkowego, wptata podatku powinna nastapié, chyba,
ze organ stanowigcy wiasciwej jednostki samorzadu terytorialnego wyznaczyt inny termin (art. 47 § 4a
O.p.).

Oznacza to, ze inkasent zobligowany jest do wplacenia pobranych podatkéw najpézniej
nastepnego dnia po dniu, w ktérym zgodnie z ustawg o podatku rolnym, ustawg o podatku lesnym,
ustawg o podatkach i optatach lokalnych, powinien by¢ uiszczony podatek.

Natomiast 14 - dniowy termin platnosci podatku, liczony od dnia dorgczenia decyzji
ustalajacej wysoko$é zobowigzania podatkowego (art. 47 §1 1 §2 O.p.), jest terminem obowigzujgcym
podatnika podatku a nie terminem ptatnosci podatku przez inkasenta.

W $wietle przedstawionych przepisow prawa, kazdy z inkasentdw ustanowionych przez Radg
Gminy Lesznowola, zobowigzany jest do wplacenia na rachunek bankowy Gminy Lesznowola
pobranego podatku odpowiednio w dniach: 16 marca, 16 maja, 16 wizesnia oraz 16 listopada.



Przyjmowanie podatkéw przez inkasenta po tych terminach stanowi naruszenie art. 47 § 4a
O.p. Jak juz wyzej wskazano, 14 - dniowy termin ptatnosci podatkéw, liczony od dnia doreczenia
decyzji ustalajacej wysokos$é zobowigzania podatkowego jest terminem obowigzujacym podatnika i
podatnik zobowigzany jest wéwczas wplaci¢ nalezny podatek bezposrednio na rachunek bankowy,
wskazany w decyzji podatkowe;.

Przypomnie¢ trzeba, ze caly podatek pobrany w drodze inkasa, zaréwno podatek
od nieruchomoéci, podatek rolny czy podatek lesny, stanowi dochéd budzetu gminy (art. 4 ust. 1 pkt 1
lit. a - ¢ ustawy z dnia 13 listopada 2013 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego -
tj. Dz.U. z 2024 r., poz. 356 ze zm.). Soltysowi jako inkasentowi przystuguje wylgcznie
wynagrodzenie prowizyjne od kwot zainkasowanych podatkéw i w spos6b terminowy wptaconych na
rachunek gminy.

Wyzej przywotane przepisy korelujg réwniez z art. 60 O.p., okreslajacym termin i forme
zaptaty podatku. Zgodnie z §1 pkt 1 art. 60, za termin zaptaty podatku uwaza si¢ dzien pobrania
podatku przez inkasenta, co wiaze si¢ wprost z zaptaty gotéwki przez podatnika. Pobranie podatku
przez inkasenta skutkuje rowniez wygasnigciem zobowiazania podatkowego za dany okres. Sottys
jako inkasent moze jedynie wptaci¢ ,,pobrany podatek” na konto bankowe gminy. Inkasent dokonuje
gotowkowego poboru podatku i gotéwkowego rozliczenia si¢ z pobranego podatku. Nie ma innej
mozliwosci wptaty pobranego podatku, niz poprzez wptate gotéwki na rachunek bankowy organu
podatkowego.

Z zadnego z przepiséw prawa nie wynika uprawnienie inkasenta do poboru podatkéw na swdj
whasny rachunek bankowy. Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego,
w szcezegolnosei art. 725 i nast., na mocy umowy rachunku bankowego, bank zobowiazuje sie
do przechowywania srodkéw pienieznych posiadacza rachunku oraz - jeshi tak stanowi umowa -
do przeprowadzania na jego zlecenie rozliczen pienigznych.

Zatem srodki pienigzne zgromadzone na rachunku bankowym stanowig wiasno$é posiadacza
rachunku bankowego i jedynie posiadacz tego rachunku moze wystgpowaé do banku o wyptate
zgromadzonych na rachunku $rodkéw.

Jesli wigc inkasent wptaci pobrane podatki na swéj rachunek bankowy, staje sie ich
wiascicielem 1 jedynym dysponentem, co jest sprzeczne z wyzej przywolanymi przepisami prawa.

Inkasent nie jest uprawniony do korzystania z pobranych podatkéw nawet przez krotki okres
czasu, tj. do dnia wptaty pobranych kwot na rachunek wtasciwej jednostki samorzadu terytorialnego
(w tym przypadku Gminy Lesznowola).

Art. 9 O.p. stanowi, iz inkasent odpowiada za podatek pobrany a nie wptacony, catym swoim
majatkiem.

Jako inkasent, soltys zobligowany jest zatem do pobrania podatkéw, potwierdzenia dokonanej
wplaty podatnikowi poprzez kontokwitariusz, a nastepnie do wptacenia pobranych kwot bezposrednio
na rachunek bankowy Gminy, a nie na swéj rachunek, oraz do rozliczenia si¢ z pobranych podatkéw
zgodnie z kwitariuszem, ktéry jest drukiem $cistego zarachowania.

Podsumowujgc, jesli chodzi o sposéb poboru podatku przez inkasenta nalezy zauwazy¢, ze art.
60 §1 pkt 1 O.p. odnosi sie tylko do sytuacji poboru podatku w formie gotowkowej. Zatem wptata
podatku przez podatnika na rzecz inkasenta moze nastapié tylko w formie gotowkowe;j.

Przepisy O.p. Przewiduja mozliwos¢ dokonywania wptaty przez inkasenta, na rachunek organu
podatkowego, pobranego w formie bezgotéwkowej, jednoczesnie nie przewidujg takiej formy
w przypadku poboru podatku przez inkasenta zgodnie z art. 60 §1 pkt 2 O.p.

Dziatanie softysa, bedgcego inkasentem, polegajace na wplacaniu pobranego podatku na
wiasne konto, po to by nastgpnie wykonaé zbiorczy przelew na rachunek organu podatkowego jest



zbedne a zatem nieprawidtowe — Interpretacja w sprawie realizowania obowigzku poboru podatkdéw
przez sottyséw, Minister Finanséw, znak sprawy: DSP13.054.18.2023, Warszawa, 11 maja 2023 roku.
Minister Finanséw wskazuje, ze przepisy O.p. okreslaja ostateczny termin, do ktorego inkasent jest
zobowigzany wplacié pobrany podatek. Nie wykluczaja jednak mozliwosci wczesniejszego
sukcesywnego dokonywania wptat na rachunek organu podatkowego pobranych podatkéw w miare
ich otrzymywania od podatnikéw. Dokonywanie czgsciowych wptat skutecznie zapobiega
gromadzenia przez soltysa znacznej ilodci gotéwki. Dziatanie takie jest praktykowane.

Wobec powyzszego, stanowisko Wnioskodawcy przedstawione we wniosku  jest
nieprawidtowe a postepowanie takie jest zbedne, a zatem miewskazane.

Pouczenie

Interpretacja dotyczy stanu faktycznego przedstawionego przez Whnioskodawce 1 stanu
prawnego obowigzujacego w dacie zaistnienia zdarzenia w przedstawionym stanie faktycznego.

Interpretacja indywidualna wywotuje skutki prawnopodatkowe tylko wtedy, gdy rzeczywisty
stan faktyczny/ zdarzenie przyszte sprawy bedacej przedmiotem interpretacji pokrywat si¢ bedzie
ze stanem faktycznyny/ zdarzeniem przysztym podanym przez Wnioskodawcg w ztozonym wniosku.

W zwigzku z powyzszym, w przypadku zmiany ktoregokolwiek elementu przedstawionego
we wniosku opisu sprawy, udzielona odpowiedz traci aktualnosc.

Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na niniejsza interpretacj¢ przepisOw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnoéci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za po$rednictwem organu, ktorego dziatanie, bezczynnos¢ lub
przewlekte prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi (art. 54 §lustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi — dalej p.p.s.a.

Skarge wnosi sic w dwéch egzemplarzach (art. 47 § 1 p.p.s.a.) na adres obstugujgcego Wojta
Gminy Lesznowola, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia skarzgcemu niniejszej interpretacji —
tj. aktu, o ktorym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 p.p.s.a.).

Jednoczesnie, zgodnie z art. 57a p.p.s.a., skarga na pisemng interpretacje przepisow prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opini¢ zabezpieczajgcg 1 odmowe wydania opinil
zabezpieczajacej moze byé oparta wylacznie na zarzucie naruszemia przepisow postepowania,
dopuszczeniu si¢ bledu wykladni lub niewtasciwej oceny co do zasadno$ci przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawng.
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